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Stata Tempre più* lodevol cofa il 
difendere , che i’ accufare : e pure 
non ho io difendendo i rei prefta- 
ta mai più lodevolmente 1’ opera 
mia di quel, che fo quella volta, 
che accufo ; perchè ben pollo ‘dir 
di me quel, che di fe fcrilfe Cice- 
rone, che accufando un huomo folo, ed unofce- 
leratiflimo huomo, qual’ era Verre , difendea tut- 
ta la Sicilia opprefla da lui. Accufo io un Go- 
vernadore, un Giudice , e due Malìrodatti del- 
la Città di Nocera, e l’odierno Erario Barona- 
le , huomini , che anno in Nocera rinnovata a 
di nollri l'infame memoria di Verre; ma difen- 
do la roba , T onore , e la pace di un popolo 
intero . . 

Nel di 18 del mefe di Decembre dell’ anno 1767 
il Procuratore della Città di Nocera efpofe alla 
G.C., che dagli Uffiziali prò tempore di quella 
Ducal Corte, e maftìmamente da Francefco dell* 
Acqua Erario Baronale , e Coadjutor Fifcale fi 
erano violati i privilegi di quel Comune , ed % e- 
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ranfi per danaro opprelTi gl’innocenti, e liberati 
i rei: e datane loro querela fece fidanza, che fé 
ne prendefle giudiziaria informazione , e che li 
portafle a tal fine uno de’ Giudici della G. C. 
in Nocera. La chiefta informazione dalla G. G 
fi ordinò nel d'i feguente, e dalla Maellù del Re 
con Reai Carta del d'i 7 dei mefe di Gennaro 

dell’anno 1768 fi diè ’l permeflo al Signor Giu- 

dice D. Gioacchino Romano di portarvi!!. Ma 
primachè coftui di qui partilfe , il Procuratore 

del Principe Pio di Savoja Duca di Nocera , il 

quale ftandofene nelle Spagne nulla di ciò potea 
fapere, fedotto da’ querelati , cui piacer non po- 
tea la venuta del Signor Giudice Romano , ri- 
corfe alla Maeft'a del Re fponendole , che le 
querele venivan date non dalla Univerfitù di No- 
cera in virtù di un pubblico e folenne parla- 
mento , ma da pochi facoltofi Cittadini debi- 
tori di quel Comune per mala amminiftrazio- 
ne del peculio univerfale, e rei di ufure , di 
monopolj, e di altri delitti in virtù di due con- 
venticele tenute fenza bandi, e fenza l’interven- 
to del Governadore; e che fi erano giù corrotte 
col danaro più perfone, perchè deponeflero il fal- 
lo : feguentemente la fupplicò, che fi degnale di 
ordinarne l’informazione, perchè ne folfer poi fe- 
veramente puniti. Fu quello ricorfo dal Re ri- 
meffo alla G. C. ordinando con Reai Carta del 


di 22, che fe ne facelfe l’ufo conveniente, ed 
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intanto tenendofi prefenti gli ordini Reali del di- 
7 non fi facejfe cofa a quelli contraria. Cosi nel 
di 2 6 portoffi in Nocera il Signor Giudice Ro- 
mano , e quivi il Procuratore della Città gli ef- 
pofe più didimamente in ileritto i fatti , donde 
nafeeano le querele : indi fece iftanza , che di là 
fi slontanalfero (e ne dovetter partire) il Gover- 
nadore Giofeppe Pollano , il Giudice Tommafo 
Pio Truppi, e l’Erario Baronale Francefco dell’ 
Acqua, e’i mezzano delle di lui ruberie Nicola 
Magliano. Dura all’ Erario più, che ad altrui, 
riufeiva cotefta lontananza . Potea 1 ’ autorevole 
fua prefenza far tacere i teftimonj, o fargli par- 
lare a fuo modo. Altro mezzo non v’ era da tor- 
nare nel grande uopo in Nocera , che far ricu- 
l'are nella G. C. il Signor Giudice Romano: ed 
ecco che’l Procuratore del Principe Pio di Savo-' ~ 
ja Duca di Nocera il ricufa: e partito di là nel 
di 31 il Signor Giudice, vi tornaron que’ quat- . 
tro, e prima, che altri, l’Erario dell’Acqua: ed 
o quanti timori vi fparfe! Ma più breve, eh’ e’ 
non credeano, fu la lor nuova dimora in Nocera. 
Non avendo la G.C. tenuto alcun conto della ri- 
cufa, vi tornò nel dì 12 del mefe di Febbrajo il 
Sign. Giudice Romano : e prefa l’informazione 
in Napoli tornò nel dì 29 del mefe di Febbrajo: 
ed avendo poi nel dì 23 del mefe di Marzo ef- 
pofte alla G.C. le pruove fatte da’ querelanti , di 
alcuni de’ rubricati fi dille ci tentar & capi anturi 
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di alcuni citentur ad informandum ; e per rifpet- 
to di alcuni altri altre provvedenze fi dierono. 

Or tra coloro, de’ quali fi dilfe citentur (y capian - 
tur , fono Giancarlo Pelofi, che fu Governadore 
in Nocera l’anno 1 767, e ’1 fuddetto Erario Ba- 
Tonale, e Coadjutor Fifcale Francefco dell’Acqua, 
eonrr’ a’ quali ora ferivo . Chieggono elfi di effe- 
re intefi e liberati in proviftonem : al contrario 
la Città di Nocera pretende, che fieno interro- 
gati colla particola monitus intus carcera . Di co- 
lette due contrarie iftanze deve oggi giudicar la 
G.C. 


CAPO I. 

. . f • ( ' * t 

Non può la G. C. deferire alla ijla?iz,a del 
! Feloji , e dell' Erario dell' sic qua . 

I L voler effere intefo e liberato in provi fionem è 
Io fteffo che voler fare le difefe anzi tempo, e 
contra 1 ’ ufato ftile del Foro . Io non ofo , e 
non intendo di biafimare cotetto ttraordinario mo- 
do di procedere ne’ giudizj criminali . So , eh’ è 
del tutto ignoto alle Regie Udienze Provinciali; 
ma l’autorità della G.C. il difende a baftanza : 
e forfè e fenza forfè il difende ancora l’autorità 
delle Leggi : fe non che quefte in un folo cafo 
il permettono, fuori del quale non è da permet- 
, tere 
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tere in alcun modo . £' ora da vedere cotefto 
cafo qual fia : nè per mio giudizio adì altro a 
vedere nella caufa prefente. 

La regola legale, fecondo cui (1 ordinano i giudizj 
criminali, è quella , che fi fenta il reo nel ter- 
mine delle difefe . Il folo cafo di eccezione è que- 
llo, fe ’l reo alleghi cofa , che faccia si chiara- 
mente conofcere o la nullità degli atti fìlcali , ò 
la fua innocenza , che , come non può valer con- 
tra lui il procelfo informativo, cosi riefca inutile 
il difenfivo.Ed è ciò conformile mo a i principi 
della Giurifprudenza . Per la pruova, la qual li 
fa per la evidenza della cofa , non è preferitto 
certo e determinato tempo. In ogni tempo per- 
metton le Leggi , che huom poflà dimoilrare o 
la nullità degli atti fìfcali , o la fua innocenza, 
purché quella , o quella dimollrifi in modo , che 
non fe ne polfa dubitare né molto , nè poco. 
Nel giudizio draordinario , in cui iìatno, non ci 
ha luogo a congetture . Quelle non tolgono il 
dubbio : e nel dubbio è da Ilare alla regola , non 
alla eccezione. . 

Ma chiare ed innegabili nullith credono di aver 
trovate negli atti fìfcali i due valenti Difenfori 
del Pelofì, e dell’ Erario dell’Acqua. Quattro elfi 
ne noverano, e nafeer le fanno da quattro a lor 
giudizio infanabili difetti, cioè dal difetto dell’ 
azione, dal difetto delle legali folennitk, dal di- 
fetto della buona qualità de’ querelanti , e dal ~ 
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difetto della buona qualità de’ teftimonj da loro 
prodotti. Efaminerò io, ed efcluderò cotefti quat- 
tro difetti in altrettanti §§. 


Si ef amina , e fi efcluàe il pretefo difetto 
delt azione. 

I L difetto dell’ azione fi proporne cosi . Le querele 
date al Pelofi , ed all’ Erario dell’ Acqua fono 
fiate loro date a nome della Univerfita di Noce- 
ra: e i delitti, che s’ imputan loro, fono ingiu- 
rie fatte a’ particolari cittadini , non al Comune; 
ma le Leggi del Regno danno il diritto di que- 
relare fidamente a coloro, che intendono di ven- 
dicare le ingiurie fatte a se, od a’ Tuoi (a). 

Ecco pronte tre rifpofte . La prima è quella . Con- 
traria alle Leggi , che mi fi oppongono , è 1’ an- 
tica coftantifiima ufanza del foro. Importava ed 
importa alla pubblica pace impedirti lo sfogo 
delle private vendette: ed a cotefto fine quelle 
Leggi fi fecero. Fece poi conofcere la fperienza, 
che molto più doveva importare, che per qua- 
lunque mezzo fi fcopriflero i delitti : e s’ intro- 
dufle poco a poco il coftume di ammetter tutti 
ad accufare ricevendoti le querele come notizie, 
di 

(a) R/r.ipi, ipz, ip4> & J P5- 
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di cui ufalfe il Fifco per la ricerca de delitti, o 
de’ rei . Così non retavano i delitti impuniti , e 
non del tutto fi contravveniva alle Leggi . Di 
ciò tellimonianza ci rende il Petra (a) , Sed no • 
tandum , ex confuetudtne omnes admitù ad accufan * 
dum, quia judices ex querela ab iis porrettis ajfu * 
munt viam inquirendi fuper deliólis . Che fe fi 
permette oggi a ciafcuno di acculare , molto più 
dee permetterli agli Amminiftratori delle Univer- 
fità malfimamente ne’ delitti, che fi commetto- 
no dagli Uffiziali, che amminifiran giufiizia . Agli 
Amminiftratori delle Univerfità par che fi appar- 
tenga in un certo modo una fpezie di protezio- 
ne di ciafcun cittadino: e i delitti degli Uffizia- 
li , che abufando della pubblica potellà quello , 
e quel cittadino offendono nella roba, nelle per- 
fone , e nell’ onore , par che in un certo modo 
offendano tutti , perchè a tutti turban la pace . 

La feconda rifpota è quella. I principali capi del- 
le querele date a nome della Univerfità di No- 
cera al Pel ufi , ed all’Erario dell’Acqua riguar- 
dano la violazione de’ privilegi di effe Univerfi- 
tà. Tra’ molti privilegi, che ha la Città di No- 
cera, ce ne fono due: l’uno, che le donne non 
poffano incarcerarti , ma che fi abbiano a tener 
cuflodite in cala degli Amminillratori ; 1 ’ altro, 
che nelle caufe criminali ( da quelle in fuori , 

B nel- 
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nelle quali aver può luogo la pena della mortfe 
naturale ) non pollano altrimente farli compofì- 
zioni , e tranfazioni di delitti > che coll’ interven- 
to della fola perfona desinata da elfa Citta col 
titolo di Erario de proventi . Cotelli due privilegj 
conceduti al Comun di Nocera da’Serenillimi Ke- 
gnanti, ed efeguiti dall’ abolito Collareral Con- 
figlio e dalla Keal Camera di S. Chiara, le cui 
provifoni fono negli atti, fi efibifcono agli Urti- 
ziali della Corte , quando entrano nel poffeffo 
delle lor cariche, perchè ne giurino l’ olfervanza : 
e cotefli due privilegi fono flati dal Pelofi , e 
dall’Erario dell’Acqua violati più volte. 

La terza rifpolta è quella. Tutte, quante fono le 
querele date a nome del Comune al Pelofi, ed 
all’Erario dell’Acqua per ingiurie fatte a’ parti- 
colari cittadini, tutte fono fiate da cofloro rati- 
ficate: ed ecco che la cofa è bella e finita. 

/ 

§. 1 1 . 

* . « . m t 

Si e famin a , e fi efclude il prete fo difetto delle 
legali folennità . 


I L difetto delle legali folennità fi propone cosi . 
Le Unfverfirk fecondo le Leggi del Regno fo- 
no rapprefentate da’ pubblici e folenni parlamen- 
ti, a’ quali prefeggano i Giuridici de’ luoghi. Per- 
chè poi legittimamente fi coflituifca in effi un 

V 
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Procuratore, che porta a nome del Comune in* 
ftituire azione, vi debbono fecondo il jus comu- 
ne intervenire due almeno delle tre parti de’ cit- 
tadini. Nulli permittetur , dice Ulpiano [a) , no- 
mine Civitaris vel Curine experiri , nifi ei , cui 
Lex permittit , aut Lege teff ante Orda dedit , quum 
dune partes adeffent , vel ampli ut quam dune. Fi- 
nalmente nel corpo delle noltre Prammatiche ci 
è Prammatica ( b ) ordinante, che non fi portano 
a nome del Comune dar querele agli Urtìziali:, 
fe prima non fia congregata l' Univerfitd more 
folito, & confueto , e fe ne fia fatta conclufione 
con diflin’x.ione de' capi , e non altrimenti. Niuna 
di cotefte folennitù li è oflervata nella prefente 
caufa. Non in pubblico parlamento, ma in una 
privata conventicola, alla quale non intervenne 
il Giuridico del luogo , ed alla quale interven- 
nero non più che xx perfone , quandoché ’1 nu- 
mero de’ Nocerefi è di molte e molte migliaja , 
fu cortituito il Procuratore, che a nome del Co- 
mune gli Urtìziali della Corte accufafle , nè vi fi 
fece diltinzione di capi. 

Agevoliflìme fono le rilpofte . Nella Prammatica , 
le cui parole fi fono trafcritte , fi dice , doveri! 
congregare 1’ Uni verini more folito & confueto : 
e quella ideila claufola ripetei! ancora in più ai- 

fi a ... tri 

(a) L. nulli l$.ff.quod cujufcumq.Univerfit. 

(b) Pr. 3. §. 5. de procurar. 



tri luoghi delle Leggi del Regno . Il /olito e ’l 
confueto rende legittime le adunanze, che fi ten- 
gono per gli affari delle Univerfità. Due generi 
di adunanze fono in Nocera : 1 ’ uno di quelle , 
che chiamanfi Parlamenti generali : l’altro di quel- 
le, che chiamanfi Congregazioni , o Conciti /toni . A’ 
Parlamenti generali prelìede il Governadore , ed 
ha diritto d’ intervenire ciafcun del popolo . Le 
Congregazioni , o Concluftoni fi fanno da’ foli Sin- 
daci, e Deputati, fenza che’l Governador v’inter*. 
venga . I Parlamenti generali fi tengono o per la 
elezione degli Uffiziali della Univerfitk, o per la 
efecuzione di alcun’ ordine Reale , o decreto di 
Magillrato . Gli altri affari della Univerfit'a fi 
trattano, e fi rifolvono nelle Congregazioni . Nè 
1 ’ ufo di cotefte Congregazioni può dirli abufo , 
cui refiftan le' Leggi. Tanto è lontano, che le 
Leggi del noftro Regno prefcrivendo la forma del- 
le adunanze , in cui gli affari delle Univerfità fi 
abbiano a trattare, efcludano i contrarj ufi, che 
anzi vogliono , fecondochè fi è detto, che fia 1’ 
Univerfitù congregata more /olito & con/ueto. Quel, 
eh’ è neceflario, perchè pofla dirfi introdotto un 
/olito, è che la cofa più volte, e da lungo tem- 
po fi fia fatta nel tale, o nel tal modo. Or T 
ufo delle Congregazioni in Nocera è un ufo an- 
tichiflìmo . Dall’ anno id8o incomincia il libro 
della Univerfith di Nocera detto del Campione : 
nè da quell’ anno fino al decorrente anno 1770 



fi è anno, in cui più Congregazioni non fi fieno 
tenute : ed in un antico procedo fabbricato nel 
S. C. per una lite tra l’Univerfità di Nocera, e 
’1 Barone ce ne ha un efempio dell’ anno 1582 
(*).. Nè cotefto ufo è fiato ignoto a’Magiftrati. 
Tutte le caule della Univerfitù, che fi fono agi- 
tate, e fi agitano nel S. C., nella R. Camera del- 
la Sommaria, e negli altri Tribunali del Regno, 
fi iono tutte agitate, e fi agitano in virtù di si 
fatt e Concluftoni : e non vi han mai conofciuto i 
Tribunali quel difetto , che vi trovano oggi il 
Pelofi , e l’Erario dell’Acqua , tuttoché fi folle tal- 
volta oppofio » In virtù di una Congregazione dell’ 
anno 1751 diè L’Univerfitù querele nella G.C. della 
Vicaria al Giudice Barone. Oppofe coftui il difet- 
to del pubblico parlamento; ma fui motivo del 
contrario /olito e confueto di cotefia eccezione non 
tenne la G.C. alcun conto (b). Nell’anno 175MI 
venuto in Nocera il Marchefe Torrebianco Pre- 
fide di Salerno osò di abolire eotefte Congrega* 
zioni ; maì S.C. abolì poi nell’anno 1763 quel, 
che aveva il Marchefe di Torrebianco innovato 
(r). Nell’ anno 1 766 avendo alcuni tentato per 
la feconda volta di farle abolire, il Procuratore 
della Città di Nocera ricorfe contra cofioro alla 

Reai 
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della G. G fu , Procedati tf ad u/teriora oppofttis 
non obfìantibus . Giuftificato cos'i 1 ’ ufo delle Con- 
gregazioni ne fegue , che in virtù della Congre- 
gazione del di 5 del mefe di Decembre dell’an- 
no 1767 legittimamente fi coftitui da’ Sindaci 
univerlàli il Procuratore, che a nome della U- 
niverfità querelale . V’ intervennero vi Sindaci* 
e xiv Deputati. Altre volte con più fcarfo nu- 
mero fi lono trattati , e conchiufi affari mol- 
to più gravi (a) : e poiché le Leggi del Regno 
fi contentano del J olito e confueto y fi oppone in- 
vano il traforino- tefio del jus comune : oltre 
che, fe ’l jus comune poteffe per rifpetto di co- 
teffo punto aver luogo, rifponderei, che l’inter- 
vento delle due parti è da riferirli alla coftitu- 
zion che fi fa del procuratore dall ' Ordine y cioè 
dalla Curia y dal Tribunale , non dalla Città. Si 
rileggano le parole di Ulpiano , e fi troverà , 
eh’ e’ dice , che ’1 procuratore , il quale a no- 
me della Città , ò della Curia abbia da infli- 
tuir l’azione, o fi dà dalla Legge, o, mancan- 
do la Legge, dall’ Ordine y cioè dalla Curia , dal 
Tribunale , intervenendovi due parti almeno de- 
gl’ individui , che ì Tribunale compongono . Dun- 
que fecondo quel tefio il procuratore, chea no- 
me della Città debba infiituire azione, non fi dà 
mai da’ cittadini adunati folennemente in un luo- 

: ' g°> 

* (a) Se ne fono, prodotti' i documenti «a (f* yfac k 
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go, come fi ufa di fare nel noftro Regno ; ma 
fi dk Tempre dall’ Ordine, dalla Curia , dal Tribu- 
nale . E che cosi fia da intendere la voce Orcio 
appreflo Ulpiano, ci fi moftra per le parole di 
Paolo, che fi foggiungono immediatamente (a), 
Piane ut duae partes Decurionum adfuerint , is 
quoque , quem decernent , numerari potejl . Quelle, 
che chiama Ulpiano parti dell’ Ordine , parti de' 
Decurioni fi chiamano da Paolo : e i Decurioni 
erano Magiftrati municipali , non privati cittadini 
adunatifi folennemente in un luogo per gli affari 
della Univerfitk. Finalmente non è vero, che non 
fi diftinfero a tenore della Prammatica i capi delle 
querele. Due Congregazioni fi tennero nell’anno 
1767 in Nocera, la prima nel d\ 18 del mefe di 
Agofto, la feconda nel fuddetto di 5 del mefe di 
Decembre. In quella feconda fi riepiloga quella 
prima, e fi dice, che fi conchiufe in effa di ven- 
dicare i torti fatt i alla Città , e fuoi cittadini dagli 
Uffizioli della Ducal Corte di Nocera , e fuoi indi- 
vidui , complici , e fautori, e fi diè la commelfione 
al Deputato D. Fabrizio Scafati di formare i capi 
di tutti gli aggravi ricevuti , perchè dopo formati /» 
farebbono rimejfi in Napoli alt Avvocato della Cit- 
tà , e trovati fujjifìenti fi farebbe a medefimi dato 
camino. Riepilogata a cotefto modo la prima Con- 
gregazione foggiungefi nella feconda , eh’ ejfendo 

ftat' t 




(a) L. piane 4. ff, eoa. 


y. l*/f- 
3 . 


t 


Digitized by Google 



I 



t XVII ] 



fiati formati , e confideratì da Avvocati criminali 
in Napoli fi erano trovati di pefo e fujfifienti , e 
che la d. feconda Congregazione fi tenea per farfi 
fentir leggere , e per riiolvere , fe conveniva dì 
aggiungere alcuni altri nuovi capi per alcuni al- 
tri nuovi fatti dell’ Erario Baronale dell’ Acqua, 
e del nuovo Governadore Pollano , i quali fi no- 
verarono uno ad uno . Finalmente fi dice, che 
furono i detti capi pubblicamente letti , ed ap- 
provati . Ecco che fi diftinfero , e fi letìfero i capi 
delle querele , e fi fpofero diftintamente i fatti , 
donde nafceano i nuovi . E non era necetìfario , 
nè conveniva , che nella Conclufione di quel dì 
s’ in feri fiero i capi. Come a’ rubricati riufcì di aver 
copia della Conclufione , la qual prefentarono al 
Re, così farebbe riufcito loro di aver copia de’ 
capi, ed intricar la cofa in modo , che non fi 
farebbono fcoverte le loro reità. Che fe non fi 
foflfero diftinti i capi, non so fe ne potrebbe fe- 
guire la pretefa nullità delle querele. La Pram- 
matica, che mi fi oppone, più cofe ordina fotto 
la pena di 100 once , ed altre arbitrarie: venen- 
do poi ad ordinare, che volendofi dar querele ad 
Uffiziali fe ne difiinguano i capi , 1 ’ ordina fotto le 
medefime fopradette pene fenza dichiarar nullo l’at- 
to. Antica, ed a tutti nota è la controverfia , fe 
Tempre fia vero, eflfer nullo quel, che fi fa con- 
tra la Legge. La comun fentenza, cui meglio, 
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che altri, 'difende il Vinaio {a) è quella, eflerè 
da didinguer due cali : 1 ’ uno , fè la Legge 'mi* 
sacci il trasgrelfore di qualche pena , la qual 
non Ha la nullità dell’atto: l’altra, fe di niuna 
pena il minacci : e nullo eflèr 1’ atto in quello- 
fecondo Cafo, non in quel primo. La ragion del- 
la differenza è chiarilfima. Quando la Legge non 
impon pena', ci fa chiaramente intendere, che 
contenrafi della fola pena della nullità dell’atto : 
quando al contrario altra pena impone, parche 
in un certo modo tranfiga col reo contentandofi 
di quella fola pena , fenza che voglia che l’atto 
Ita nullo. 

§. III. 

Si e f 'amina e Ji ef elude il pretefo difetto della 
buona qualità de' querelanti . 

• 1 < * 

S I è detto, che i querelanti fono i Sindaci, e i 
t Deputati, che intervennero alla Congregazione 
del di 5 del mefe di Decembre. Chi ha vaghez- 
za di faperne i nomi , e i cognomi, legga la Con - 
cluftone del fuddetto di 5 , la quale è negli at- 
ti : e come ne avrà faputo i nomi e i cogno- 
mi, agevolmente gli riufeirà di fapere, che’ fo- 
no tutti ben nati, e di fperimentata oneltà. Non 

era , 

(a) Selett. lib.i.cap. I. 

-■ ’l 

r . 1 


Digitized by Google 



/ 


[ XIX] 


cr* dunque da creder mai , che huom ci fofle , 
U quale tra’ difetti degli atti fifcali ofafle di porre 
il difetto della buona loro qualità. Tanto ha ofa- 
to, e più sfacciatamente, che alcun’ altro de’rw- 
brkaù , l’Erario dell’Acqua. E chi è coftui , che 
ofa cotanto? Mi fi dice, che Ha negli atti la fu* 
leggenda , nella quale tre Parochi , ed un Pre- 
te, Ecclefiaftici per dignità e per efemplarità di 
▼ita de’ più rifpettabili della Città di Nocerà* 
cei dipingono per un perturbatore della pubblica 
pace, e per uno, che manca da più anni a i do- 
veri di Crifliano. Oltre quella è ancora negli atti 
un altra fua leggenda, nella quale da gran nu- 
mero di tellimonj ci fi defcrive per un huomo, 
che di viliffimo, e poveriflìmo ch’era prima di 
eflere Erario Baronale e Coadiutor Fifcale dell* 
Corte è poi divenuto affai agiato . Il foldo , che 
ha com’ Erario, fono dieci ducati al mefe. Ma’! 
- foldo fi fuol dire che non fece mai huom ricco. 
Io prefumendo il meglio farei inchinato a cre- 
dere , che gli fofle riufcito di trovare un qual- 
che teforo, ma vedendo piene delle fue ruberie 
]e carte fifcali , trovo delle fue ricchezze 1’ ori- 
gine , che non vorrei . Ecco l’ huomo , che fi fa 
giudice della buona , o mala qualità di altrui . 
Ma come prova egli il difetto della buona qua- 
lità de’ querelanti ? Per quattro fatti , che ora 

foggiungo. -, •; 

11 primo è. quello . Accufarono efli Nicola Maglia- 
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no di efler venuto d’ordine dell’Erario dell’Ac- 
qua a turbare un pubblico parlamento , che in 
Nocera fi tenne nel d'i 2 del meie di Marzo dell’ 
anno 1766, e di avere llrappata dalle mani del 
Cancelliere, e fatta ancora in pezzi la Conclufto - 
»<?, che quel di vi fi era fatta : e ’l fecero de- 
jiorre da quattro gentiluomini come teftimonj di 
•veduta. Ma fu poi quella ftefla Conclusone efi- 
bita bella ed intera , ed abilitato dalla G.C. il 
Magliano : ed ecco convinti per la evidenza del- 
la cofa ifteffa i teftimonj di faifo, e i querelanti 
di calunnia . 

Rifpondo, che nella querela data al Magliano non 
fi diffe, in qual giorno fi era tenuto il parlamen- 
to, e fatta la Conclusone , che da lui fi lacerò: 
nè quella fu la Concluftonc del di 2 del mefe di 
Marzo. Il fatto è quello. D. Filippo Villani Av- 
vocato della Città di Nocera pretefe nella R. Ca- 
mera della Sommaria la foddisfazione di alcune 
fue eftraordinarie fatighe(tf). Nel di 22 del mefe 
di Gennaro dal Prendente Genifi fi ordinò , che tra 
20 giorni gli pagalfero gli Amminillratori due. 
I 5 °(^)> altri mente folfero tenuti ne’proprj beni. 
Nel di 9 del mefe di Febbrajo per deliberare 
dintorno a ciò tennefi il primo parlamento, ma 
nulla vi fi potè conchiudere , perchè venutovi 
, . . . l’Era- 


(a) E' negli atti il documento 2 4cf. ^/. A 

(b) U documento è negli Wijjtf- A 
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l’Erario dell’Acqua per far rimuovere il Procu- 
ratore della Città, e far eleggere a Procuratore 
un fuo parente, per timore, che non vi acca- 
dere qualche fcandalo, credettero i Sindaci di far 
buon fenno a fciorre l’adunanza. Di ciò non ci 
fa dubitare il ricorfo immediatamente fatto al 
Prendente Genifi dal Procuratore della Città. Co* 
ftui per ottenere altro fpazio di tempo efpofe in 
quel ricorfo quanto era avvenuto nel fuddetto dà 
p , e ’l provò per una fede del Cancelliere (a) : e 
notili , che ’l tempo , in cui efpofe colui al Magi- 
ftrato l’avvenuto in quel dà, non era tempo fof- 
petto. Ottenne cos'ilo fpazio di altri io giorni. 
Nel dà 2 del mefe di Marzo tennefi il fecondo par- 
lamento , e fui motivo che nel biglietto dato a 
D. Filippo Villani fi dicea , che nulla oltre l’o- 
norario fi potette da lui pretendere, fi conchiu- 
fe, che fi dovelfe colui obbligare alla efibizion 
del biglietto. Quella è la Conclusone , la cui co- 
pia fi ebbi nella G. C, ma non è quella la Con- 
clusone , che fi lacerò dal Magliano . Si lacerò 
da cofiui la Concia fio» fatta nel terzo parlamen- 
to tenuto per la (letta caufa fui fine del mefe di 
Aprile: e i quattro gentiluomini, che come te* 
(limonj di veduta depofero il fatto, non dittero 
già , che avea lacerata il Magliano la Concluftone 
del di 2 del mefe di Marzo ( eh’ è quella , che 

dal 
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dal Magliano fi cfib'i bella ed intera nella G.C. ) 
ma che ne avea lacerata una fatta in un parla* 
mento tenuto in Nocera per la caufa dell’Avvo- 
caro Villani fui fine di Aprile. Provo ora io, che 
v’ era la neceflìtà di entello terzo parlamento , e 
che in fatti fi tenne. "La. Conclusone del dì idei 
mefe di Marzo al Prefidente Genifi non piacque: 
onde con un altro decreto del dì 17 del mele di 
Marzo ordinò, che tra altri giorni 20 prnecife & 
peremtorie fi prendeffero gli efpedienti per pagarli 
. all’Avvocato Villani i duc.150, altrimente fofl'ero 
gli Amminillratori tenuti ne proprj beni {a ) . Agli 
Amminillratori non dovea certamente piacere di 
pagare coi proprio danaro : onde dovettero aver 
premura, che fi rifolvefle di farfi il pagamento col 
danaro della Univerfitù : nè ciò potea rifolverfi 
altrimente, che per un terzo parlamento: e per- 
chè ’1 più de’ Nocerefi oftinatamente voleano, che 
dall’Avvocato Villani fi efibilfe il biglietto, gli 
Amminillratori per non efler tenuti ne’ beni pro- 
prj procurarono di difporgli ad efeguire il decre- 
to . Ma perchè coloro vi fi difponeflèro- aveano 
bifogno di un convenevol tempo, ed intanto i 
*0 giorni pattavano. Si ebbe dunque a fofpende- 
re il decreto del Prefidente Genifi colla decreta» 
zione di Referat: e finalmente negli ultimi gior- 
ni di Aprile fi tenne il terzo parlamento , nel 

quale 

(a) £' negli atti il documento ) 44 9/ >37. fi'tj A* h* 
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qnale fi conchiufe lo fielTo, eh’ erafi conchlufo nel 
parlamento del dì z del mefe di Marzo : onde 
dovetter poi gli Amminiftratori foggiacere alla 
efccuzione ne’ proprj beni . A quello ultimo par- 
lamento intervenne il Magliano mandatovi dall’ 
Erario dell’Acqua a rinnovare la di lui preten- 
fione , e vedendola efclufa llrappò per ira dalle 
mani del Cancelliere la Conduftone , e fecela in 
pezzi . A confermazione di tutto ciò fi fono eli- 
bire ancora due fedi y l’una del Giurato, l’altra 
del Portiere della Citth, per le quali colla, che 
ne’ mefi di Febbrajo, di Marzo, e di Aprile il 
primo pubblicò tre volte i bandi , il fecondo toccò 
tre volte la campana per tre parlamenti tenuti 
per la fiefla caufa dell’ Avvocato Villani . 

Il fecondo fatto è quello. Nel Sindicato, che diè’l 
Pelofi, non vi furon querele, e ciò nella Ubera * 
tcrìa efpre {fornente fi dice : al contrario nel decre- 
to fi legge Vifts quereliti Or poiché la liberato • 
ria fi dillende in carta , fecondochè Ha fcritto il 
decreto, ne fegue, che, quando la liberatoria fi 
diltefe, non era nel decreto quel vifts querelis , 
e che quello fu poi da’ querelanti fai fato. 

Rifpondo, che nel procedo del Sindicaro fi leggo- 
no le originali procure di coloro, che dieron que- 
rele al Pelofi , e vi fi leggono le i danze origi- 
nali de’ Procuratori , che a nome de '.principali il 
querelarono : onde fi avrebbe a dire , che fu fai- 
fato tutto il procedo • E chi è , cui poflà parer 





ve- 




/*y^ i* • 



s 


[ xxiv 3’ 




* 

vcrifimile? E* molto più verifimile, che per qual- 
che maneggio non fi foffe nella liberatoria, fatto 
alcun motto delle querele: e’i maneggio' fu que- 
llo. Per lo Sindicato del Pelofi fu dalla Citta di 
Nocera eletto per Confultore il Dottor D. v Nico- 
la Ruffo della Terra di Palma: ed è negli atti 
la lettera, che gli fi fcriffe a nome della Città. 
Cotedo Confultore non piaceva al Pelofi , ed all’ 
Erario dell’Acqua protettor del Pelofi : onde men- 
tre faceafi la folenne lettura delle querele, il Go- 
vernadore Pollano ad idigazione , come pii* te- 
ftimonj depongono, dell’Erario dell’Acqua il fe- 
ce arredare col pretedo , eh’ effendo dato anni 
prima Giudice in Nocera non avea dato il fin- 
dicato; ma i Sindicatori, ed altri, ch’eran pre- 
fenti a quell’atto, e l’han poi giudiziariamente 
depodo, gli fecero riflettere, ch’era irregolarifft- 
ma cofa turbare a quel modo un atto così fo- 
lenne ; onde il Pollano podi due birri a vida con 
ordine di arredarlo dopo terminato quell’atto, fe- 
condochè depongono più tellimon) di veduta, an- 
dò via. Avendo poi il Ruffo ingentilito in qual- 
che modo l’ animo feroce dell’ Erario dell’Acqua, 
ed effendofi ancora frappodifi i Sindicatori , ed 
altri ne ottennero, che fì deffe per confegnato a 
D.Salvadore Primicerio, e a D. Orazio Villani, 
che tra gli altri il depongono. Allora fu che feo- 
vertafi la protezione dell’ Erario dell’ Acqua , i 
querelanti per timore didornarono le querele, e’i 

Ruffo 





m 4* W. ^ 


*ì 


Digitized by Google 



[ xxv ] 


Ruffo avvilito per quel , che gli era accaduto , 
diftefe la liberatoria a quel modo: e’1 depongon 
cosi gl’illeffi Sindicatori, e’i Mallrodatti . 

Il terzo fatto è quello. Nella Conclufwne del dì 5 
del mefe di Decembre dell’anno 1767 fi cita, e 
riepiloga, fecondochè fi è detto, una precedente 
Conclusone del dì 18 del mefe di Agolto, la qual* 
è del tutto falfa , perché non è nel libro del 
Campione: e lo Scrivano della caufa ne fa fede; 

Rifpondo , che mancando in quel tempo 1 ’ ordina- 
rio Cancelliere della Univerfita fece da Cancel- 
liere nella Congregazione del fuddetto dì 18 D. 
Sabato Primicerio, ed immediatamente dopo quel 
dì fu chiamato alla Terra di Olevano per illar- 
vi da Luogotenente fino a tanto che mancaffe il 
Governadore : ed in fatti col carattere di Luo- 
gotenente vi ftiè dal dì 1 1 del fuddetto mefe : e 
fede giurata ne fanno i Sindaci e gli Eletti di 
quella Terra. Così non pensò di regillrar fubito 
nel libro del Campione la detta Conclusone . Ma 
i’ averla i Sindaci e i Deputati citata e riepilo- 
gata nella Conclufwne del dì 5 del mefe di De- 
cembre a chi giovava, o noceva? A niuno. La 
C oncluftonc del mefe di Decembre non prendea 
forza dalla Conclufwne del mefe di Agollo , ficchè 
poteffe dirli , che falfo foffe il fondamento , in 
cui effa appoggiavafi . 

Il quarto fatto è quello. Erafi all’ Erario dell’ Ac- 
qua data querela di avere avuta parte nella fab* 
* . < D brica 
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brica di un procedo fallo. Il Sign. Giudice Com- 
meflario fel fece dalla Corte locale efibire, e vi 
offervò, che avea colui fotto la deposizione del 
reo fcritto COSÌ , Curine Coadjutor acceptat praedi • 
Rana depofttionem fc & in quantum prò fe facit : 
e fattofi riconofcere il carattere da due Periti di 
Salerno , opinaron coftoro , eh’ era deli’ Erario 
dell’Acqua. Ma tornato in Napoli il Sign. Com- 
nulfario, fecefi ad iftanza del d. Erario riconoP 
cere da altri Periti ; ed avendo chiede codoro 
più certe ed indubitate fcritture dell’Erario dell’ 
Acqua , efibiron loro i querelanti un altro pro- 
cedo, nel qual’ era fcritto, lo D. Francefco deli 
Acqua Coadjutor Fifcale fo ijlanxa , come f opra : e 
fi è poi nella G. C. provato per la fede di Ni- 
cola Morlicchio uno de’ Maftrodatti della Corte 
di Nocera , che le parole , lo D. Franco feo dell' Ac- 
qua ec. non erano nel procedo, quando fu que- 
llo da lui confegnato al Procuratore della Città. 

Rifpondo , che la fede del Maftrodatti Morlicchio 
non bada a provare , che nel procedo non era- 
no le parole, Io D. Francefco dell'Acqua ec. Le 
fedi degli Attitanti allora vagliono , quando (i 
fanno di cofe, delle quali colla dagli atti, non 
quando fi fanno della loro privata feienza. Ma 
oppongo io alla fede di cotefto Maftrodatti due 
altre fedi fatte d’ordine della R. Udienza di Sa- 
lerno, l’una dall’altro Maftrodatti della Corte di 
Nocera, l’altra dal Governadore e dal Giudice 

dell’ " 
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dell’anno 17 6p: ed oppongo ancora un atteftato 
fatto da quattro altre perfone per pubblico atto. 
Dicono tutti e fette di avere efli intefo dal Mor- 
licchio, che Nicola Rega genero dell’ Erario dell’ 
Acqua» e ’1 di lui fratello Carlangelo . pretende a- 
po da lui fede, che le parole , Io D, Francefct? 
ec. non erano nel procedo; e che, non eflendo 
ciò vero, l’aveva egli negata loro: fe non che 
temea , eh’ eflendo debitore del fitto della Ma- 
firodattia non gli fi facefse dall’ Erario qualche 
violenza. Ma più , che per cotefte due fedi , e 
per cotefto atteftato, fi efclude la fede del Ma; 
flrodatti Morlicchio per la quarta perizia fatta 
ad iflanza dell’ Erario dell’ Acqua lulle parole 
Curiae Coadjutor ec. E’ da fapere , che su que- 
lle parole quattro perizie fi fono fatte , delle quali 
la prima e la terza fono contrarie, la feconda e 
la quarta favorevoli fono alla intenzion dell’ Era- 
rio; ma tuttoché i Periti autori della quarta di- 
cano, che non di carattere dell’ Erario fono le 
parole Curiae Cqadjutor ec. , nondimeno credoa 
per fermo , che di fuo caratter fieno le altre. 
Io D.France/co ec. , le quali il Morlicchio dice* 
che non erano nel procedo, perchè dall’ efler que- 
lle ultime fcritte dall’ Erario traggono effi.la?- 
.gomento, che fue non fono quelle prime . 

Cotefli quattro fatti credeano il Pelofi, e l’Erario 
dell’Acaua che fodero Quattro nruove della ma. 
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convincentilfime pruove di quattro altri loro de- 
liiti. 

§. IV. 

Si efamina e fi e f elude il pretefo difetto della 
buona qualità de tcfìimonj . 

Q lJeft’ ultimo difetto fi propone così. Nel me- 
moriale dato al Re dal Procuratore del Prin- 
'cipe Pio di Savoja Duca di Nocera, primachè 
di qui partile il Sign. Giudice Romano, fi diflfe, 
che xxvi perfone, i cui nomi e cognomi fi efi 
prederò, erano già fiate corrotte con danaro per 
teftimoniare contra gli Uffiziali della Corte : e 
quelle ftelfe perfone fi fono poi ricevute a tefti- 
moniare contra ’l Pelofi, e l’Erario dell’Acqua. i 

Oltracciò due di effe , ed otto degli altri tefti- 
monj prodotti da’ querelanti nella caufa prefente 
aveano deporto contra l’Erario in due altri pro- 
ce (fi : e finalmente ha’l d. Erario per alcune fedi, 
ed un atto pubblico dimoftrato, che fuoi nitnici 
erano altri otto, cioè quattro de’ventifei nomi- 
nati nel memoriale, ed altrettanti degli altri. 

Rifpondo, che delle perfone nominate nel memoria- 
le, e delle perfone, che ne i d.due procelfi aveano 
deporto contra l’Erario, era da prevenir fi il Sign. 

Giudice Romano. Averebbe allora quello zelan- 
tiflìmo Miniftro del Re date le convenevoli prov- 
vedere . Ma ciò non fi fece . E poi non tutte 

le 
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le xxvr perfone nominate nel memoriale han de- 
porto nella caufa prefente, nè tutte aveano depo- 
rto in quegli altri due procedi fabbricati a que- 
rela di particolari cittadini) non della Città. Di 
que’ xxvi anno nella caufa prefente deporto foli 
IX) ed aveano in quegli altri due procedi depo- 
rto foli x. Nè perchè quelli x aveano una volta 
deporto contra l’Erario dell’Acqua , ne può fegui- 
re che non poteano deporre un’altra volta. Ne 
feguirebbe , fe avellerò la prima volta deporto 
contra lui il falfo , e fofle llato egli dichiarato 
innocente . Ma la prima volta di lui fi dille 
in vifita , Ob tento partii contentamento folla tur 
mandatum : e ’l fecondo procedo non fi è fpedi- 
ro ancora . Finalmente i teftimonj a nome del- 
la Città, prodotti su i delitti degli Uffiziali del- 
la Corte fono lxxx , onde quando da un si 
gran numero di teftimon) toglieftero il Pelofi, e 
1’ Erario dell’ Acqua non que’ foli ix , che de’ 
xxvi nominati nel memoriale fe ne potrebbon 
torre , ma tutti xxvi - ; e fe ne toglieftero i x 
efaminati nelle due altre caufe, e tutti gli vili, 
che ha l’Erario per luoi nimici , ne relterebbo- 
no ancora altri xxxvi, che bafterebbono, come 
ballano, a fargli balzare in una galea : nè de i 
nove delitti dell’ Erario , o de’ fei del Pelofi ce 
n’è uno, che non fia concludentemente provato 
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fiato , in cui è la caufa , permettete che ad efame 
fi richiamatero i documenti, onde fi ftudia l’Era- 
rio di provare l’inimicizia degli ultimi vili telli- 
monj, conofcerebbe la G. C., che non gli giova- 
no nè molto, nè poco, anzi reo il troverebbe di 
nuovi delitti. Una delle fedi da lui prefentate a 
tal fine è del Maftrodatti della R. Udienza di Sa- 


lerno : e quella , che fi è da lui prefentata per 
provare, che gli è nimico D. Domenico Fronda 
come da lui querelato, quella llefla lo smentifce. 
Nella llefla fede fi dice, che fu querelato il Fron- 
da da Grazia Tortora, non da lui. Per rifpetto 
poi dell’ atto pubblico, con cui fi vuol provare 
l’inimicizia di Francefcantonio Lepore , e di Ar- 
cangiolo Lambiafi , gli attellanti Matteo Gau- 
diano , e Francefco Minierò per un altro atto 
pubblico negano di aver , detto quel , che fi fa 
quivi dir loro; e i tellimonj, del cui intervento 
fa fede il Notajo, per un altro atto pubblico di- 
cono di non eflervi intervenuti. E pure ad Scre- 
ditare cotello atto pubblico ballerebbe far fapere 
alla G. C. il folo nome del Notajo , che ’l difle- 
fe . E’ fu Notar Pafquale Mauri della Terra di 
Angri, di cui in una Scrittura data alle fiampe 
da un valentuomo , che ho io in gran pregio , 
leggo il feguente elogio , Oltre a i delitti , de’ 
quali lo ha reo liquido il fupremo Tribunal MiJìo y 
è dotato il Notar Mauri del gran merito di aver 
militato fatto X infegna della Legge Cornelia de 
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falfis : e veniamo ajjicurati , che la G. C. della Vi- 
caria fia gli altri campioni ejusdem farinae lo 
tenga regiftrato . E di un elogio sì ben dirtelo 
chi è l’autore? Quel dotto Avvocato, che di* 
fende oggi nella G. C. 1 ’ Erario dell’ Acqua . SI 
vegga la Scrittura da lui data fuori per D.Fran* 
celco Fafani a 28 Marzo 1758 a carte xxxm. 

CAPO II. 

1 * ■ 

Dee la G. C. deferire alla ijlan&a 
de* querelanti . 

T Anto è lontano, che’l Pelofi, e l’Erario dell’ 
Acqua portano liberarfi in proviftonem , che anzi 
debbonfi interrogate colla particola monitus intuì 
carceres . Gravirtìmi fono i loro delitti , e convin-* 
centirtìme ne fono le pruove. Lunga e rincrefce- 
vol cofa farebbe, e non propria dello ftato, in 
cui è la caufa, l’efaminare partitamente tutti i 
fatti, donde nafcono i delitti, e tutte le pruove, 
che le ne fono fatte. Barterh dirne quel poco, 
che ora foggiungo. Fabbricarono erti per danaro 
un falfo proceffo fingendo prefente Cafimiro del* 
la Corte, il qual’ era aflente : il fabbricarono per 
liberarlo dalia pena di un omicidio : e dovendo- 
ne poi dar conto alla R. Udienza di Salerno tol- 

fern flal nrnrv^Tr» oli ntri fallì* ma noli/» 
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era una copia del decreto, che con tutto il di- 
fenfivo fi ebbe a torre dal proceffo, e negava co- 
ftui di averla , il fecero elfi fpogliare per trovar- 
gliela addotto, e con atti violenti gliela tolfero 
finalmente di mano . Due teftimonj di veduta 
depongono contejìamente la violenza fatta a Do- 
menico di Antonio, e la reftituzion fatta dall’ 
Erario del danaro : e più teftimonj ancora al Pe* 
lofi ed all’ Erario non fofpetti contejìamente de- 
pongono la falfitk degli atti. E pure trattandofi 
di un fatto, eh’ è del genere di quelli, de’ quali 
difficililfima è la pruova , dovrebbe per Legge 
averli per provato anche per pruova imperfetta. 
E non batterebbe etto folo a giuftificare l’ iftanza 
de’ querelanti? Ma meglio, che cotefto fatto, anno 
i querelanti provata la fattiti del proceffo fabbri- 
cato da loro per eftorquer danaro contra Orfola 
di Marino fatta querelare di ufura , e fatta incar- 
cerare contrai privilegio della Citth diNocera; 
e del proceflò fabbricato ancor per danaro a fa- 
vore di Gennaro Barile reo di omicidio. Nè fo- 
no men concludentemente provati gli altri loro 
delitti. Perchè gl’ interroghi la G. C. colla parti-, 
cola monitus intus carceres , le dee badare l’aver 
una volta ordinato, che s’incarceralfero, e’I ri- 
flettere, che avendo etti fatta iftanza di effer li- 
berati in proviftonem non folo non han detta co- 
fa , che lor pofla giovare , ma fonoft ancora fatti 
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rei dì nuovi delitti , fecondochè nel precedente 
Capo fi è dimolirato. 

Chiuda quella breve Scrittura un altro fatto dell’ 
Erario dell’Acqua . Ottenne codui dalla G. C. 
Civile provifioni ordinanti, che fofle intcfo co- 
me Coadjutor Fifcale in tutte le caufe criminali 
della Corte di Nocera . Vedendo il maliziofiffi- 
mo Erario levato contra lui a romore l’oppref- 
fo popolo di Nocera , e viciniffime le querele , 
che di la a pochi mefi gli furon date, chiefe ed 
ottenne cotelle provifioni per potere far credere 
al Magidrato, tanto efler vero, eh’ e’ non avea 
per lo palfato alcuna parte avuta ne’ giudizj cri- 
minali, tuttoché folle Coadjutor Fifcale , che per 
potervi intervenire ebbe a farlo ordinare dalla 
G. C. Ma lo smentivano i fatti. E poi le pro- 
vifioni dette da lui chiede ed ottenute fono un 
nuovo fuo delitto . Il pretendere d’ intervenire , 
elfendo Erario del Barone, a tutte le caufe cri- 
minali é lo delfo che offendere ingannando il 
Magidrato i diritti della Città. Si è detto, che 
per antico ed in ogni tempo fedelmente offerva- 
to privilegio la SOLA perfona dedinata dalla 
Città col carattere di Erario de' proventi , non 
altri, può intervenire a’ giudizj criminali, eccet- 
tone il folo cafo che pofl'a avervi luogo la pena 
della morte naturale . 

Le poche cofe da me fcritte badano a far conofce- 
re , che come il Pelofi , e 1’ Erario dell’ Acqua 
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meritavano , che di loro fi fcrivefle peggio di 
quel che fi è fcritto , così doveano i ben nati 
ed oneftiflimi Cittadini, ed Amminiftratori della 
Città di Nocera meritare di edere trattati con 
più di rifpetto. 

Di Cafa nel dì 13 del mele di Giugno 
dell’anno 1770. 

Ciofeppe Taf qual Cirillo . 
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